
智行理财网
虚拟货币一个亿被冻结

摘要：

从事虚拟币OTC交易的商家，都有过银行卡被冻结的经历，不同于触发银行风控
系统引发的冻结，被公安机关刑事冻结之后，仍继续交易虚拟货币的，随之而来的
，就是刑事风险的增加。银行卡被冻结之后，大多数OTC交易的商家对其中遇到的
刑事风险存在一些认识错误，单纯的停留在银行卡被冻结之后去办案机关办理解冻
就行，最坏的结果无非退赔点钱，然而，银行卡被冻结之后，仍继续交易虚拟币的
，其实已经游走在刑事犯罪的边缘。银行卡被冻结之后继续交易后再次收到赃款的
，一旦被侦查机关认定为主观明知，将会面临哪些刑事风险，通过本文将为大家深
入分析。

一、银行冻结不同于刑事冻结

首先，银行卡冻结的权力机关分为银行和公安机关，其中从银行冻结的情形来看，
主要是交易时触发银行风控系统导致银行卡被冻结，而银行卡被冻结的情形主要是
：连续多次输错查询密
码；连续6个月及以上无交易记录；
大笔资金进账后快速转出，疑似洗钱；
多次凌晨消费，疑似赌博；
多次整数金额线上扫码支付，疑似线上赌博下注；各平台频繁倒账，如微信里的钱

虚拟货币交易；
风险交易的关联方等。可见，OTC交易并非只有收到赃款导致银行卡冻结的一种情
况，对于其他原因的冻结，应当有所区分，比如，大笔资金快速转出导致银行卡冻
结的，当事人未收到赃款，也就意味着当事人存在不知虚拟币交易会收到赃款的可
能性。

不同于银行冻结，刑事冻结是侦查机关办理刑事案件中，进行侦查的一种强制措施
，根据《公安机关办理刑事案件程序规定》（以下简称《公安部规定》）第二百三
十七条 公安机关根据侦查犯罪的需要，可以依照规定查询、冻结犯罪嫌疑人的存款
、汇款、证券交易结算资金、期货保证金等资金，债券、股票、基金份额和其他证
券，以及股权、保单权益和其他投资权益等财产，并可以要求有关单位和个人配合
。

银行冻结面临的风险也远远低于刑事冻结面临的法律风险，银行卡被侦查机关冻结
的，大多因为收到赃款导致冻结，之后继续交易虚拟币收到赃款的，办案机关通过
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查询刑事冻结记录，发现银行卡有过冻结的记录，可能被侦查机关认定你银行卡冻
结过还继续交易虚拟币，推定你主观上属于“明知”。

但是，为什么银行卡再次被冻结的，侦查机关就认定你主观上是“明知”，属于明
知故犯呢？

在OTC交易虚拟币时，首次被冻结的，办案机关往往停留在冻卡这一层面，并没
有进一
步采取刑事立
案等措施，这是因为，在银
行卡不存在冻结的先例下，
交易过程中没有其他异常行为
，办案机关难以确定OTC交易者主观上是否意识到虚拟币交易中银行卡有收到赃款
的可能，但是，在银行卡有过收到赃款冻结的情况，对于OTC交易者的处境来说，
就发生了很大的变化，因为这意味着，行为人主观上已经认识到可能会收到赃款，
仍继续交易的，就会被侦查机关根据相关行为推定主观上“明知”，从而构成刑事
犯罪。司法实务中，行为人具有这种认识的情况下，司法机关就会根据“帮信罪”
、“掩隐罪”相关司法解释进行推定行为人主观明知的结论。

无论是“帮信罪”还是“掩隐罪”，都要求行为人主观上明知，如果行为人不可能
明知自己的行为会发生特定的危害结果，就不会存在犯罪故意。因此，对于明知，
是在行为人具有这种认识的情况下，司法上去认定该明知是否存在，而不是在行为
人不具有这种认识的情况下，去推定明知存在。如果对行为人是否具有明知不能确
定，犯罪成立的主观构成要件要素就难以判断。而根据疑罪从无的精神，在对构成
要件要素存在怀疑，如果该事实对于决定被告人无罪是很重要的，通常就应该做出
一个有利于被告的判决。

二、构成帮助信息网络犯罪活动罪

“帮信罪”规定在刑法第二百八十七条第二款，明知对方利用信息网络犯罪，而提
供支付结算......，其中明确规定了明知对方利用信息网络犯罪，明知是概括明知，
只需要认识到对方利用信息网络犯罪，并不需要明确认识到对方所犯何罪。而推定
OTC交易者主观上明知的依据是根据《最高人民法院、最高人民检察院关于办理非
法利用信息网络、帮助信息网络犯罪活动等刑事案件适用法律若干问题的解释》第
十一条 为他人实施犯罪提供技术支持或者帮助，具有下列情形之一的，可以认定行
为人明知他人利用信息网络实施犯罪，但是有相反的证据的除外；（一）经监管部
门告知后仍然实施有关行为的。所以，继续交易收到赃款导致银行卡再次被冻结的
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，就会被推定监管告知后，继续交易属于主观上是明知的，适用帮信罪进行评价。

不过，需要注意的是，上述司法解释中的监管部门一般指网信、电信、公安等，所
以是能包括公安机关的，但是包不包括银行？，虽然没有明文指出，但是解释成包
括银行部门是符合刑法解释规则的，因为银行具有审核流水有无异常的权限，也有
冻结的权力，所以可以将银行机关解释成监管部门。但是上文也对银行风冻结的原
因作出了列举，冻结原因并不是只有收到赃款导致冻结，有时是触发其他原因冻结
，这也导致了OTC交易者可能并不具有事实层面认识的可能性，也就没有意识到虚
拟币交易会收到赃款
，对交易的流水属于赃款不明知，因此，
如果不是收到赃款导致银行卡冻结的前提下，并不能适用上述司法解释，推定当事
人主观上明知。

相关判例：湖南省江某某瑶族自治县人民法院、刑事判决书、(2021)湘1129刑初3
12号

基本案情：2021年1月28日至3月期间，被告人周雨用自己的三张银行卡在互联网
上通过炒虚拟货币的方式，帮助电信网络诈骗犯罪嫌疑人转移非法所得。在其中国
银行卡(卡号为62×××03)因炒虚拟货币被冻结后，明知自己的行为是违法的情况下
，仍然使用自己名下的中国邮政储蓄银行卡(卡号为62×××19)和湖南江某某农村商
业银行(卡号为62×××00)两张银行卡继续操作虚拟货币，三张银行卡支付结算金额
合计为8691178.87元：其中卡号为62×××03的中国银行卡支付结算金额为25887
48.9元；卡号为62×××19的中国邮政储蓄银行卡支付结算金额为2168159.35元；
卡号为62×××00的湖南江某某农村商业银行卡支付结算金额为3934270.62元。被
告人周雨非法获利6000元。经查实，2021年2月8日，重庆市开州区公安局立案侦
查的徐某被诈骗一案，被害人徐某被诈骗99999元，其中20000元转入了周雨的中
国银行卡内。

法院认为：被告人周雨为获取不法利益，明知他人利用信息网络实施犯罪，仍使用
自己的银行卡为他人犯罪提供支付结算帮助，情节严重，其行为已构成帮助信息网
络犯罪活动罪。公诉机关指控的事实清楚，证据确实充分，所指控的罪名成立。

三、构成掩饰、隐瞒犯罪所得罪

“掩隐罪”规定在刑法第三百一十二条，其中明确规定了明知是犯罪所得而予以转
移。要求主观上要对客观上转移的资金要有明确的认识，也即要对行为对象要有明
知的认识，这种明确的认识建立在具有对事实层面认识可能性的基础上，如果在事
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实层面就不具有认识的可能性，就不存在明确的认识，而对于交易虚拟币而言，意
味着要有意识到虚拟币可能会收到赃款这一事实。目前，“掩隐罪”中推定主观上
明知的主要依据是《最高人民法院关于审理洗钱等刑事案件具体应用法律若干问题
的解释 》第一条
刑法第一百九十一条、第
三百一十二条规定的“明知”，
应当结合被告人的认知能力，接触他人犯罪所得及其收益的情况，犯罪所得及其收
益的种类、数额，犯罪所得及其收益的转换、转移方式以及被告人的供述等主、客
观因素进行认定。

具有下列情形之一的，可以认定被告人明知系犯罪所得及其收益，但有证据证明确
实不知道的除外：（一）知道他人从事犯罪活动，协助转换或者转移财物的；（二
）没有正当理由，通过非法途径协助转换或者转移财物的；（三）没有正当理由，
以明显低于市场的价格收购财物的；（四）没有正当理由，协助转换或者转移财物
，收取明显高于市场的“手续费”的；（五）没有正当理由，协助他人将巨额现金
散存于多个银行账户或者在不同银行账户之间频繁划转的；（六）协助近亲属或者
其他关系密切的人转换或者转移与其职业或者财产状况明显不符的财物的；（七）
其他可以认定行为人明知的情形。

虽然关于“掩隐罪”中的司法解释并没有规定，收到赃款导致银行卡被冻结之后继
续交易的应当推定为明知，亦没有诸如“帮信罪”司法解释中关于经监管部门告知
后继续交易的推定明知条款，但是第七条其他可以认定行为人明知的情形能否解释
成银行卡冻结之后继续交易的推定明知呢？，需要注意的是，对于第七条的推定原
则应当和上述第一至第六条的推定明知程度相当。银行卡被冻结之后，主观上虽然
具有认识到收到继续交易会收到赃款的可能性之后，继续虚拟币交易后收到赃款的
，侦查机关会推定主观上“明知”，适用“掩隐罪”进行评价。

相关判例：福建省石狮市人民法院，刑事判决书，(2021)闽0581刑初645号

基本案情：经审理查明，2020年4月至5月间，被告人杨蕾通过虚拟币交易平台操
作虚拟币买卖，采用从“火币网”上购买ＵＳＤＴ币，后加价通过其他平台卖出，
并与相对固定的对象进行交易，明知虚拟币买卖过程中实际会帮助他人转移犯罪所
得，且在账户曾被冻结的情况下，仍持续使用其名下或其控制的多个支付宝账户进
行虚拟币交易，在短时间内以“买币卖币”的形式对他人犯罪所得进行接收和转移
，共计人民币7132292元，并从中赚取差价人民币15000元。其中，包括被害人陈
某在福建省石狮市被他人利用网络诈骗的人民币3500元，及被害人高某在河北省雄
县被他人利用网络诈骗的人民币35995元。

法院认为：被告人杨蕾明知是他人犯罪所得仍帮助他人转移，转移数额达人民币7
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132292元，属于情节严重，其行为已构成掩饰、隐瞒犯罪所得罪。公诉机关指控
的罪名成立。关于二辩护人提出被告人杨蕾主观上不明知买卖ＵＳＤＴ的钱款是非
法钱款及对本案犯罪金额提出的辩护意见。经查，被告人杨蕾归案后供述与公安机
关从其手机内提取的聊天记录，能够相互印证证实被告人杨蕾已知晓其买卖ＵＳＤ
Ｔ币时收到的款项涉及非法钱款，再结合其脱离“火币网”交易平台，利用其它平
台与相对固定对象进行交易，在
支付宝被冻结没法转账的情况下，仍持有多个支付宝账户进行转账以逃避风险控制
等方法，可以证实其对接收到的钱款属于犯罪所得具有可能性的认识，依法应当认
定其当时明知是犯罪所得。

四、写在最后

虽然银行卡冻结在币圈之中时有发生，但不得不重视银行冻结之后带来的刑事风险
，银行卡冻结是认定主观上是否明知的推定证据之一，一旦认定主观上明知，就成
为“掩隐罪”、“帮信罪”的打击对象，在此，提醒从事虚拟货币相关交易的币圈
人士，勿存侥幸心理，抱有我卡冻结很多次也没被抓就没事的心理！，当然，也不
仅是银行卡冻结之后会带来刑事风险，交易价格异常、线下交易USDT、使用加密
软件等同样会带来一定的刑事风险。
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